
הנוסע במקום שרגילים לזרוק אבנים ולא זרקו 
עליו, האם יברך 'הגומל'?

שברכת  לא(  ס"ק  ריח  )סימן  המשנ"ב  כתב 
נס  לו  שארע  במקום  גם  לברך  יש  הגומל 
'שעשה  מברכת  בשונה  גמור,  נס  לא  שהוא 
שמברכים  אומרים  שיש  הזה'  במקום  נס  לי 
וכגון שהיה  גמור,  נס  לו  רק במקום שנעשה 
במקום שהיו גנבים או שודדים וזעק לעזרה 
וברחו, שזה נס שאינו יוצא מדרך הטבע, ואף 
מברכים  נס'  לי  'שעשה  עליו  מברכים  שאין 

'הגומל'.

על  אבנים  לזרוק  שרגילים  במקום  והנוסע 
מכוניות, כתב בשו"ת שבט הלוי )ח"ט סי' מה( 
אף  הגומל  ברכת  נסיעתו  אחר  לברך  שצריך 
אם לא זרקו עליו אבנים, וכל שכן אם זרקו על 
אחת המכוניות שלפניו. מאידך, דעת הגרש"ז 
דבר  פכ"ג  תפלה  שלמה  )הליכות  אויערבך 
הלכה אות א( והגרי"ש אלישיב )אשרי האיש 
במקומות  זרקו  אם  יט( שאף  אות  פ"מ  ח"א 

החטיאו  אם  מ"מ  מכוניתו,  על  אבנים  אלו 
את המטרה, או שרק ניפצו את השמשה אך 
לא פגעו בו עצמו, אינו מברך. ]וראה משנ"ב 
לראשו  לב( שאבן שנפלה סמוך  )ס"ק  להלן 
לדעה  נס'  לי  'שעשה  כך  על  שמברך  אפשר 
השניה, ואם כן הוא הדין הגומל לכולי עלמא, 
סה  )כלל  אדם  בחיי  וכמפורש  כאן,  כמבואר 

ס"ה( שמברך בכי האי גוונא הגומל.

ובשעורי מרן הגרי"ש אלישיב )ברכות נד, ב( 
כתב שאין הלכה כחיי אדם. וראה ביה"ל )ד"ה 
ויש( שלדעה השניה מברכים 'שעשה לי נס' 
להרוג,  שבא  שחזקה  משום  מגנב  הצלה  על 
כן הוא הדין שצריך לברך הגומל לכולי  ואם 
אלישיב  הגרי"ש  מרן  בשעורי  ואכן  עלמא, 
)שם( מובא בשמו שאם ערבים ירו לעבר אדם 
ולא פגעו, יש לברך הגומל, כיון שרצו לפגוע 

בו.

הדף היומי בבלי: מסכת בבא בתרא דף צ"ט
הדף היומי בהלכה: סימן רט"ז מאמצע סעיף ב' 'והני מילי' עד סעיף ג'

המוסר היומי: שם עולם פרק י' 'וזהו שאמרו חז"ל' עד 'וסיים הפסוק על זה'
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פרי מאכל שריחו טוב וחזק - אם נטלו בידו על מנת להריחו, מברך "אשר נתן ריח טוב בפירות"; 
ואף אם כוונתו גם לאוכלו באותה שעה, או לאחר שיהנה מריחו זמן מה. וכאשר בכוונתו להריחו 
ולאוכלו באותה שעה – יברך תחילה על הריח, כיון שהנאת הריח באה אליו לפני הנאת האכילה; 
ויש אומרים שיכוון שלא להנות מהריח, ויברך על האכילה, ויטעם מעט, ולאחר מכן יברך על 
הריח. ויש אומרים שאין לברך על ריח הפרי אלא כשנוטלו על מנת להריח בלבד; ויש אומרים 
שאינו מברך אלא כשמייחד את הפרי להרחה עד לאכילתו. ]שו"ע ב, משנ"ב י, שעה"צ ז, וביה"ל 

ד"ה או, וד"ה ולא; ביאורים ומוספים דרשו, 19[

הנכנס לחנות של בשמים וכדומה, ולא נטל את הבשמים בידו, וריחם החזק מגיע לאפו – יש 
לברך  צריך  מריחם,  להנות  מתכוון  אינו  אם  אף  להרחה,  מיועדים  שהבשמים  שכיון  אומרים 
אינו מברך   – לפניו  מונח  אלא  בידו,  נטלו  ולא  טוב,  ופרי מאכל שריחו  חולקים.  ויש  עליהם. 
ולא להרחה.  כיון שהוא מיועד בעיקרו לאכילה  ריחו אף אם חפץ ומתכוון להנות מריחו,  על 
ותבלינים שאין רגילות להריחם ועשויים לתיבול בלבד - נחלקו הפוסקים אם צריך לברך על 
ריחם, ואף כשנוטלם בידו על מנת להריחם, ולפיכך ראוי שלא להריחם בכוונה תחילה, כדי שלא 

להכנס לספק חיוב ברכה. ]ביה"ל ד"ה כשנטלו; ביאורים ומוספים דרשו, 14 ו־18[

הריחות.  מיני  כל  על  בדיעבד  חובה  ידי  יוצאים  בשמים"  מיני  "בורא  בברכת  שלמדנו,  כפי 
ובמוצאי שבת, נהגו לברך לכתחילה "מיני בשמים" על כל סוגי הבשמים, משום שהמון העם 
אינם בקיאים בהבדלים שבין מיני הבשמים ויטעו לברך ברכה שאינה מועילה אף בדיעבד. אך 
הראויה  הברכה  את  לברך  כדי  בשמים",  "מיני  שברכתם  בבשמים  להשתמש  רצוי  לכתחילה 
מעיקר הדין; ורבים נוהגים להשתמש ב'צפורן' שברכתהּ )לדעת אחרונים רבים, ובזמננו – יתכן 
שלכל הדעות( "מיני בשמים". ומי שטעה ובֵרך '"שהכל נהיה בדברו" על ריח – נחלקו הפוסקים 

אם יצא ידי חובה. ]שו"ע ב, ומשנ"ב יב, יג ו־טז; ביאורים ומוספים דרשו, 16-15[

באיזה אופן מברכים ברכת 'אשר נתן ריח טוב בפירות'?

אֵילו תבלינים ראוי שלא להריח בכוונה תחילה?

המברך 'שהכל' על בשמים – האם יצא ידי חובה?

אתמול למדנו
• על הריח אין מברכים אלא ברכה ראשונה, ולא ברכה אחרונה, משום שאין זו הנאה חשובה כאכילה ושתיה, אלא הנאה מועטת.

"בורא עשבי   - "בורא עצי בשמים". על עשבי בשמים  • על עצי בשמים, אף כאלו הגדלים באדמה המנותקת מהקרקע, מברכים 
בשמים". ועל בשמים שאינם גידולי קרקע – "בורא מיני בשמים". 

• מאכל האסור באכילה ויש לו ריח טוב - מעיקר הדין מותר להריחו, אך למעשה אין להריח מאכלים אלו, כיון שהריח יעורר בו תאווה 
למאכל, והוא עשוי להכשל באכילה.

מחר נלמד
• מה נחשב כ'עץ' לענין ברכת "עצי בשמים"? 

• לאיזה הבדל בין טעם לריח יש משמעות הלכתית? 
• מהו שמן אפרסמון, ומדוע תיקנו עבורו ברכה מיוחדת?


